AUSZUG AUS DEM PROTOKOLL DES
STADTRATES VON OLTEN

vom 14. Februar 2022 Prot.-Nr. 021

Uberparteiliche Interpellation Tobias Oetiker (Olten jetzt!), Lukas Lutolf (Griine) und MU betr.
Kosten bei der Bearbeitung parlamentarischer Vorstdsse/Beantwortung

An der Sitzung vom 27.(28. Januar 2022 haben Tobias Oetiker (Olten jetzt!) und Lukas Lutolf
(Griine) folgende Interpellation eingereicht:

«Wir bitten den Stadtrat folgende Fragen zu beantworten:

1. Welcher Zeit-Aufwand entsteht bei der Beantwortung einer Interpellation in
Stadtverwaltung und Stadtrat. Bitte illustriert die Antwort mit konkreten Beispielen.

2. Wie gross ist der Zeit-Aufwand einen Antrag zu beantworten als Grundlage fir die
Parlamentsdebatte iber dessen Erheblichkeitserklarung. Bitte illustriert die Antwort mit
konkreten Beispielen.

3. Was ist der durchschnittliche Stundensatz der Mitarbeitenden und Stadtratsmitglieder,
die in die Beantwortung der Vorstdsse involviert sind?

4. Welchen Zeit-Aufwand erzeugte die Beantwortung dieser Interpellation im Stadtrat und
in der Stadtverwaltung.

5. Was hélt der Stadtrat von der Idee bei der Beantwortung von Vorstossen den Aufwand
mit anzugeben?

Begriindung

Parlamentsmitglieder haben die Méglichkeit, ihre Anliegen mit kleinen Anfragen, Interpellation
und Auftragen in den politischen Prozess einzubringen.

Wir sehen drei Probleme in dem Bereich:

Grosse Anzahl — Im Oltner Gemeindeparlament werden so viele Vorstdsse eingereicht, dass
jedes Jahr mehrere Sondersitzungen des Parlaments durchgefiihrt werden miissen und es oft
mehr als ein halbes Jahr dauert, bis ein Vorstoss Uiberhaupt behandelt werden kann.

Fehlende Vorabklarung — Anliegen aus Interpellation oder Auftrdgen kénnten oft mit einer E-
Mail oder einem Telefonanruf geklart werden.

Mangelnde Qualitat — Die haufigsten Probleme sind: sprachlich unklare Formulierungen;
mehrere Vorstosse, die das gleiche Problem betreffen; Vorstdsse mit denen ein Thema
angegangen wird, das vom Stadtrat bereits bearbeitet wird.

Die Antworten auf die obigen Fragen, erlauben es den Parlamentsmitgliedern, ein Gefuihl zu
entwickeln fur den Aufwand, den ein Vorstoss in der Stadtverwaltung erzeugt. Dadurch soll
langerfristig eine effizientere Kommunikation zwischen Stadtrat, GP und Verwaltung
ermoglicht werden.»
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Stadtprasident Thomas Marbet beantwortet den Vorstoss im Namen des Stadtrates wie folgt:

Grundsatzliche Bemerkungen

In Sachen grosser Anzahl von Vorstdssen stellt das Gemeindeparlament der Stadt Olten
keinen Sonderfall dar. In vielen Fallen kdnnten die Anliegen — wie die Interpellanten richtig
feststellen — auf schnellere und kostengunstige Weise abgeklart und oft auch erledigt werden.
Dass dies nicht geschieht, hat sicher auch mit dem o6ffentlichkeitswirksamen Effekt einer
Einreichung und Behandlung eines politischen Vorstosses zu tun: Die Urheberinnen und
Urheber zeigen sich und ihr politisches Tun der Offentlichkeit und insbesondere ihrer
Wabhler/innenschaft.

Andererseits ist es auch sinnvoll, dass — insbesondere politisch motivierte — Auftrdge und
Anfragen nicht im Ubermass von Parlamentsmitgliedern direkt an die Verwaltung gerichtet,
sondern inhaltlich und auch mengenmassig Uber den Stadtrat kanalisiert werden. Die
wachsenden Informationsanfragen von Behdrdenmitgliedern stellen fir die Verwaltung eine
hohe Belastung dar.

Fur die Erhebung der Beantwortungskosten von Vorstéssen sprechen Griinde der
Kostentransparenz. Gegen die Erhebung spricht hingegen, dass Vorstdsse nicht nur unter
dem Aspekt beurteilt werden sollten, wie hoch die Kosten fir ihre Beantwortung ausfallen, und
durchaus einen weitaus grosseren Nutzen hervorrufen kénnen. Diese Uberlegungen haben
Ubrigens bereits vor bald 20 Jahren im November 2003 dazu gefihrt, dass eine geplante und
aufgezeigte Erhebungsmaglichkeit der Beantwortungskosten nicht umgesetzt wurde.

Zu den einzelnen Fragen

1. Welcher Zeit-Aufwand entsteht bei der Beantwortung einer Interpellation in
Stadtverwaltung und Stadtrat. Bitte illustriert die Antwort mit konkreten Beispielen.

Da die entsprechenden Angaben bisher nicht erhoben wurden, kénnen keine konkreten
Beispiele aufgezeigt werden. Ausfuhrliche Beantwortungen wie etwa zu den Themen
Globalbudget, Pensionskasse oder Museen deuten in der Regel auch einen héheren Aufwand
fur deren Verfassung an.

Der Zeit- und Kostenaufwand umfasst folgende Positionen:

- Eigentliche Vorstossbeantwortung (verwaltungsintern) — sehr stark abhdngig vom
Gegenstand und vom Umfang eines Vorstosses

- Allfallige Abklarungen durch Dritte (extern)
- Behandlung im Stadtrat — ebenfalls abhangig vom Gegenstand eines Vorstosses

- Supportpauschale fur Erfassung, Versand, Ablage sowie Vorbereitung und Nachbereitung
der Behandlung im Gemeindeparlament (Personalkosten 4 Std. in LK 11 und
Materialkosten)

2. Wie gross ist der Zeit-Aufwand einen Antrag zu beantworten als Grundlage fir die
Parlamentsdebatte tber dessen Erheblichkeitserklarung. Bitte illustriert die Antwort mit
konkreten Beispielen.

s. Antwort 1

M:\00 Grundlagen und Fiihrung\05 Stadtrat\03 Sitzungen des Stadtrats\04 Beschlussprotokolle\22-001 2022\22-005 22-02-14\22-02-14 pr Uberpart. Interpellation Oetiker
Kosten parlamentarische Vorstésse Beantwortung.docx

Seite 2 von 3



3. Was ist der durchschnittliche Stundensatz der Mitarbeitenden und Stadtratsmitglieder, die
in die Beantwortung der Vorstdsse involviert sind?

Sachbearbeitung (inkl. Overheadkosten) gerundet 75.-/Std.
Vorstossbeantwortung durch interne Fachleute 140.-/Std.

4. Welchen Zeit-Aufwand erzeugte die Beantwortung dieser Interpellation im Stadtrat und in
der Stadtverwaltung?

Stadtverwaltung: 2 Std. (Recherche 2003, Verfassen Beantwortung)
Direktionsvorsteher und Gesamtstadtrat: 2 Std.
Ferner: Supportpauschale

5. Was halt der Stadtrat von der Idee bei der Beantwortung von Vorstossen den Aufwand mit
anzugeben?

Die wesentlichen Punkte wurden bereits unter den grundsatzlichen Uberlegungen erwahnt.
Die fur die Beantwortung anfallenden Kosten sind nur ein Element fiir die «Bewertung» eines
Vorstosses. Das Aufzeigen dieser Kosten dirfte zudem kaum eine entscheidende Wirkung auf
die Anzahl und die Qualitat der eingereichten Vorstosse haben. Nach Ansicht des Stadtrates
konnten in dieser Hinsicht die Fraktionen eine regulierende Wirkung wahrnehmen, indem die
Anliegen der Fraktionsmitglieder an den Fraktionssitzungen besprochen wirden. Dann
kénnten erfahrene Mitglieder bereits vorliegende Informationen weitergeben und
beispielsweise auch darauf aufmerksam machen, wenn zum gleichen Anliegen schon andere
Vorstdsse eingereicht wurden.

Mitteilung an:

Gemeindeparlament

Parlamentsakten Stadtkanzlei Olten
Direktionsleiter entsprechende Direktion ENF SN
Stadtkanzlei, Andrea von Kanel Briner z )A"
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